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Çeşitli sivil toplum kuruluşlarında etkin görevler üstlenmekle kalmayıp, bu alanın sorunlarına ve olanaklarına ilişkin makaleler ve kitaplar da yazan Şeyhmus Diken’le, Türkiye’deki sivil toplum kuruluşlarını konuştuk. Diken, Türkiye’de sivil toplum alanının daha yeni yeni konuşulmaya başlandığını söylerken, aynı zamanda bu alanda yapılan çalışmaların içerdiği sorunları da ortaya koyuyor. Diken’e göre sivil toplum kuruluşlarının niteliklerini belirleyen şey siyasetle, sponsorlarıyla ve en önemlisi halkla kurdukları ilişki ve iletişim.  
Bugüne kadar sivil toplum alanıyla ilgili pek çok yazı ve kitap yazdınız. Kitaplarınızın en önemli özelliği ise, sivil toplumu yalnızca kavramsal bir tartışma alanı olarak görmeyip, Türkiye’de sivil toplumun nasıl varolduğuna dair alan araştırmalarına dayanmasıydı. Sivil toplum pratiklerine bu denli aşina biri olarak bize Türkiye’deki sivil toplum alanını tanımlayabilir misiniz? 

Evet şimdiye kadar iki kitabım yayınlandı. İlki 2001 tarihli ve Metis yayınları arasında çıktı. “Güneydoğu’da Sivil Hayat.” Diğeri de yeni, “Türkiye’de Sivil Hayat ve Demokrasi”, Dipnot Yayınları. İkisi de ifade ettiğiniz gibi alan araştırmaları ve birebir Sivil Toplum önderleri ile yüzyüze yapılan derinlemesine görüşmelerden oluşuyor. Ayrıca alanla ilgili çeşitli yazılar ve pratik çalışmalar da var.

Türkiye’de sivil toplum alanı görebildiğim kadarıyla henüz hazırlık evresinde. Bir başka yönüyle de arayış sürecinde. Belki de emekleme çağında demek sanırım en doğrusu. Bu evreyi hızla aşma gayreti içinde olanlar da elbette yok değil. Sanırım hak ihlalleri ile ilgilenen örgütlenmelerde, kadın alanı ile ilgili örgütlülüklerde biraz daha ileri düzey görülebiliyor. Ama genel olarak Avrupa’daki NGO (non-governmental organizations, hükümet dışı kuruluşlar) süreçlerini ve vardıkları aşamayı inceleyip bizimle kıyaslamaya kalktığımızda henüz işin epeyce başında olduğumuzu söylemek sanırım yanıltıcı olmaz. Nitekim bu durum sivil alanın örgütlülük düzeyine de yansıyor. Mesela TÜSEV’in yaptığı STEP (Sivil Toplum Endeks Projesi) araştırmasında halkın sadece yüzde 8 civarında bir kesimi herhangi bir STK’ya üye gözüküyor. Yani yüzde 92’miz hâlâ sivil toplumculuk anlamında örgütsüzüz. Bu da sivil toplum alanı ile ilgili bir fikir verir kanaatindeyim.

Türkiye’ye sivil toplum kavramı bir anda girdi ve çok yaygın bir kullanım alanı buldu, bunu neye bağlıyorsunuz? 

Konuyla ilgili olanların da bildiği üzere sivil toplum alanı Türkiye açısından henüz çok yeni belki de on yılla filan açıklanacak bir kavram. İşte 1992 Rio zirvesinden sonra ağırlıklı olarak vücut bulmuş bir kavram ve örgütlenme alanı. Hepimiz de çok iyi biliyoruz ki, 1990’lara kadar herhangi bir dernekle aktivist manasında ilgili olmak ateşten gömleği bile bile üstüne giymekle eş anlamlıydı. Çünkü 12 Eylül askeri darbesinden çıkılmıştı. Ve 12 Eylül öncesinde yasal olarak kurulmuş bir dolu sivil toplum örgütüne üye olan insanlar 12 Eylül’le birlikte yasa dışı örgüt mensupları ithamı ile yargılanmış, cezalar almışlardı. Henüz bunun yaraları sarılmamıştı. Ayrıca ülkede ciddi siyasal boşluklar vardı. Ve varolan siyasal particilik manasındaki siyasal örgütlülük alanları da birey adına politika yapma telaşında olan insanlara cidden kapalı alanlardı. Çünkü geleneksel tarz-ı siyasette ısrar eden ve taşra örgütlenmelerini bile bu anlayışa göre bina eden politik karar organları kendi anlayışları dışında politika yapma
k isteyenlere politik kapıları kapalı tutuyorlardı. Ayrıca ülkenin duyarlı, sivil ve politik alanları ile ilgili bir dolu insanı da 12 Eylül uygulamaları nedeniyle damgalanmışlardı. Bırakınız politika yapmayı iş bile bulamıyorlardı.

İşte tam da bu arayış içinde kanımca bu “zehirli politik” uzaklaştırıcılıktan mütevellit bir sivil özgürlük ya da kendini daha rahat ifade edebilme alanı doğdu gibi. Veya öyle değildi de arayış sürecinde öyle algılandı. Sonra da bu mantıkla süregeldi.

Bir başka yönüyle de, tıkanmış, çözüm üretmeyen, hantal siyasete karşı; bakınız işte böyle de çözümler üretmek ve alternatifler yaratmak mümkün demeye getirdi sivil toplum alanı ile uğraşanlar…


Sizce sivil toplum kavramı ile Türkiye’de bizim sivil toplumdan kastettiğimiz oluşumlar arasında bir farklılık var mı? Bu neden kaynaklanıyor? 
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Elbette var. Batıdan gelen bir esinti olarak NGO, yani tam karşılığı Hükümet Dışı Organizasyonlar olarak telaffuz edilecek sivil toplumculuk mantığına baktığımızda bizim genellikle bu anlayışın henüz epeyce gerisinde olduğumuzu söylemek gerek. Alanda örgütlenen ve kendine sivil toplum örgütü etiketini layık gören bir dolu STK ya devletten ya da kendine yakın bulduğu yerel iktidar erklerinden medet bulma, destek arama anlayışı içinde. Bu ciddi ölçüde kavramla kastın çelişkisidir. Bir yerlerden sürekli destek alan ve varlık nedeni adeta kendisini destekleyen kurumlar olan STK’nın üreteceklerinin ne kadar sivil ve bağımsız ruhu yansıtacağını varın siz düşünün demem gerekiyor galiba. 

Sivil toplum kuruluşlarını belli kategoriler halinde bize özetlemenizi istesem hangi kategorilerden bahsedebilirsiniz. Tabii Türkiye örneğinde... 

İtiraf etmek gerekir ki, hemen her alanda sivil toplum örgütçülüğü giderek yaygınlaşıyor. İlk soruya verdiğim yanıttaki birey anlamında bütün yetersiz örgütlülüğe karşın, her alanda mantar gibi sivil toplum örgütleri özellikle bu Avrupa Birliği süreci ile birlikte giderek yaygınlaştı demeliyim. Bunlar gerçekten bir ihtiyaçtan mı doğuyor! İşte orası biraz tartışmalı. Sanırım bir kısmı (belki epeyce bir kısmı demeliyim) ihtiyaçtan değil de, suni olarak yaratılmış kendine iş yaratma çabası amaçlı bir takım yaratılmış ihtiyaçlardan doğmuş örgütlenmeler gibi. Bunlar zaten kendini hemen ele veriyor. Gönüllü ruhu göremediğiniz bir dolu sivil toplum örgütü etiketi altında çalışanlar için bu ifadeyi kullanmanız yanıltıcı olmaz diye düşünmek istiyorum. 

Bu söylediklerim girizgah olarak kabul edilirse; Türkiye’de gerçekten sivil olarak örgütlenen ve çalışan ve de kendini, rüştünü kanıtlamış, hem de salt ulusal manada değil, uluslararası anlamda da kimlikli sivil toplum örgütleri var. İnsan hakları, kadın, çocuk, gençlik, kültür sanat, çevre gibi alanlarda epeyce var. Bunların dışında engelliler, yoksulluğu azaltmak ve kalkınmayı hedefleyen v.b. alanlarda da henüz yetersiz de olsa örgütlenmeler var.

Sivil toplum örgütlerinin yanı sıra şimdi bir de toplumsal hareketlerden bahsediyoruz. Toplumsal hareketlerin sivil toplumdan farkı nedir sizce? 

Toplumsal hareketler çok önemli. Belki de bir başka açıdan, sivil alana ruh katan ve en önemli öğe olduğu noktasına parmak basacağımız gönüllülük ruhunun vücut bulmuş şekli demek galiba en doğrusu. Çünkü adına inisiyatif, girişim, platform denen toplumsal hareketler; bir takım yerlere başvurarak ve belli sayıda insanın yönetici olarak seçilip diğerlerini yönetmesi gibi bir anlayışa rıza göstermeyerek kendi sivil ve bireysel ruhlarının en azından ifade ve temsiliyet biçiminde refüze olmayacağını ve zedelenmeyeceğini de düşünerek bu türden birliktelikleri tercih ediyorlar. Ayrıca bu türden yani toplumsal hareketler türünden birlikteliklerde diğer örgütsel STK’larda olduğu gibi bir bağlayıcılık da yok. Ama farklı türden belki de onlarda eksik olduğunu duyumsadıkları bir kitle ruhu ve sahiplenmecilik var demek gerek. Mesela sosyal forumlar, mesela düşünce suçuna karşı girişim, mesela demokrasi platformları. Bunları daha da örneklerle çoğaltmak mümkün. Ama gerçekten çok başarılı örnekleri var. Tabii ki bu türden örgütlenmeler Sivil Toplum Örgütleri dışında ve STK’lara alternatif olarak algılanmamalı. Aksine sivil alanın farklı ve çarpıcı versiyonları gibi düşünmek sanırım en doğrusu.

Türkiye’de sivil toplumu nasıl bir dönüşüm, değişim süreci bekliyor sizce? 

Kanımca Avrupa Birliği Aday Üyeliği süreci sivil toplum dünyası açısından da ciddi bir evrilme süreci. Bu süreç gerçek manada sivil toplum örgütçülüğü yapacak olanlarla, her yönüyle finans kaynaklarına bağımlı ve projelerle kendini sürdürmeye amade, tutsak ama adı STK olan örgütlerin evrimle süreci olacak gibi. Şimdiden o farklılıklar yaşanıyor aslında. Kendini bu ayrımın bir tarafına koyan veya kısmen destek aldığı halde sivilliğinden taviz vermek isteklisi olmayan STK’lar da yok değil. Yani şöyle demek geçiyor içimden: sivil toplum örgütçülüğü açısından değişim ve dönüşüm süreci değil de bir ayrışma süreci yaşanacak/yaşanmalı. Sivil alan için en “hayırlısı” da galiba bu!

Sivil toplumun siyasetle nasıl bir bağı var? 

Sivil toplumun siyasetle (Benim anladığım siyasal particilik manasında siyaset. Yoksa elbette bir siyasal perspektif olacaktır.) hiçbir açıdan sivilliğini muhafaza etmek ve sivillik hakkına halel getirmemek adına hiçbir bağının olmadığını ifade etmek isterdim. Böyle davranan ve kelimenin tam anlamıyla sivil toplum örgütleri gibi çalışan kendini siyasal partilere karşı mesafeli durmak konusunda eğiten, örgütleyen, koşullandıran ve yürüyüşler, duruşlar manzumesi dikte ettiren STK’lar elbette var. Ama tam tersi olarak kendini herhangi bir siyasal yapının sivil uzantısı, hatta çağrıcısı gibi düşünüp öylece davranıp diğer taraflara kapatan STK’lar da var. Belki sorulsa bu yaptıklarının doğru olduğunu savunanlar da var. Ha! Bunun ne kadarı, nereye kadarı sivil. İşte belki de asıl tartışılması gereken yer de orası.

Sizce Türkiye’de sivil toplum ve siyaset birbirleriyle kurdukları ilişkiyi yeterince olgunlaştırabildiler mi? Bunun önünde nasıl engeller ya da olanaklar var? 

Olgunlaştırabildiler demekten maalesef henüz çok uzağız. İşte her hükümet kendine siyaseten yakın bulduğu sivil toplum örgütleri ile teşrik-i mesaide bulunuyor. Hatta bulunmakla kalmıyor kaynak da sağlıyor. Hatta kaynak sağlamakla da kalmıyor. Ulusal ya da uluslararası kaynaklara nasıl ulaşmaları gerektiğini de tarif ediyor veya yardımcı oluyor. Bu yalnız siyasetle değil, devlet bürokrasisi ile de oluyor. Mesela sormak isterim İl Valiliklerinin emrindeki Sosyal Yardımlaşma ve Dayanışma Fonlarının kaynakları devlet kaynaklarıdır. İller bazında araştırılsın bakalım o il içinde faaliyet yürüten ve siyasal iktidara yakınlığı ile bilinen hangi STK’ya ne kadar kaynak ve ne adına kullandırılmış. Ya da kaynaklara ulaşmalarında, yönlendirilmelerinde destek olunmuş. Emin olun çok ilginç veriler ortaya çıkabilir.

Bir kısım STK’lar bu türden düzeysiz ve sivil anlayışı zedeleyecek ipotek altına alacak ilişkilere girmez. Çünkü bilir ki sivil ruh başka bir şeydir. İncinmeye incitilmeye tahakküm altına alınmaya gelmez. Ama kimisi de daha dünden bu ilişkiler manzumesine hazırdır. Hazır olmak ne kelime razıdır da. Çünkü o niyetle kurulmuş ya da kurdurulmuştur. 

Belki de bunların dışında ahlaki olarak siyasetle mesafeli ve içinde herhangi bir mükellefiyet barındırmayan yaptıkları işlerle zaman zaman birbirlerini olumlu manada etkileyen bir sivil toplum örgütçülüğü galiba en olması gerekeni.

Sivil toplum, proje ve sponsorluk kelimeleri birbirleriyle içiçe girmiş gibi? Proje ve sponsorluk ne ifade ediyor sivil toplum için? Burada sizce etik sınırlar var mı? Nasıl gözetilebilir bu sınırlar? 

Uzunca bir zamandır sivil toplum alanı ile ilgili biri olarak üzülerek ifade etmek isterim ki; son zamanlarda sivil toplum alanı ile projecilik ve sponsorluk kavramları çok içiçe geçti. Bırakınız sivil toplum örgütü olup da proje yapanları, amiyane tabiriyle proje yapıp bir şeyler kapmak için sivil toplum örgütü kuranlar da epeyce arttı. Bu yolda artık etik değerleri bir yana bırakıp alenen soyunan kamu görevlileri bile var. Tümüyle proje bazlı çalışanlar arasında bir araştırma yapıldığında bu net olarak ortaya çıkar. Benimkisi sadece bu alanla ilgili olan birinin gözlemi sadece.

Bir kanaat soruluyorsa eğer, olanaklar elverdiğince gönüllülük esas olmalı bir sivil toplum örgütünce. Ama gerektiğinde de örgütün sivilliğine ve bağımsız duruşuna halel getirmemek kaydıyla proje de yapılıp kaynak da sağlanabilir. Nitekim bu çerçevede kaynakları tartışmalı bir takım uluslararası kuruluşların devasa finansal sunuşlarına peşinen kapalı ve karşı duran Türkiyeli Sivil Toplum Kuruluşlarını da en azından ben yakından biliyorum. 

Yani özetle şöyle eklemek mümkün. Elverdiğince bir STK kendi gönüllü yağı ile kavrulmalı. Kuruluş ve örgütlenme amacı çerçevesinde olmak kaydıyla kararında ve gerektiğinde proje karşılığı kaynak da almalı. Ama bu projeli kaynak, örgütüne kesinlikle bir bağımlılık ve taahhüt edilmiş ya da edilmemiş yükümlülükler getirmemeli. STK açık olmalı. Aldığı, yaptığı her şeyin hesabını kitabını aleni olarak verebilmeli. Ahlaklı olma erdemini nasıl birey olarak şahsiyetlerden bekliyorsak, daha da fazlasını sivil toplum örgütlerinden beklemek hakkımız da vardır.

Avrupa Birliği ile uyum sürecinde sivil toplum kuruluşları önemli bir rol üstleneceğe benziyor. Sizce bu çıkarım doğru mu? Türkiye’deki sivil toplum yapısını göz önüne alırsak sivil toplum kuruluşları  böylesi bir rol üstlenmeye hazır mı? 

Elbette Avrupa Birliği sürecinde sivil toplum kuruluşları önemli roller üstlenecekler. Bunun ipuçları şimdiden alınmaya başladı bile. İşte Avrupa Birliğinin dönem sözcülerinden tutun karar organlarının temsilcilerine varıncaya kadar Türkiye’ye gelenler sadece siyasetçilerle görüşmekle yetinmiyorlar. Zaman zaman siyasetçileri de baypas edip etkili buldukları sivil toplum örgütlerinin yöneticileri ile görüşüyorlar. Onlardan aldıkları yanıtlara göre sürece dair raporlarını kaleme alıp basınla ve kamuoyu ile paylaşıyorlar. Bu her ne kadar ülkede halen de anlayış olarak süreduran geleneksel politikacıları rahatsız etse de böyle. Durum bu olunca, yani Avrupalılaşmak manasında sivil toplumculuk geçer akçe olunca döneme uygun bir takım STK’lar da süreçte farklı şekillerde yerini tabii ki alıyor da! Bunları da göz ardı etmemek gerek.

En başında söylediğimi galiba en sonunda da söylemenin tam zamanı. Şimdilik Avrupa’yla ilişkiler anlamında işin başındayız demek galiba en doğrusu. Avrupa Birliği üyeliği süreci sivil toplumculuk manasında da evirilerek yürüyecek gibi. Süreç içinde bu işi gerçekten yapanlarla, yapamayanlar arasındaki ayrım netleştikçe sivil hayatın ve sivil alanın işleri sivillik ve sivilleşmek manasında daha da kolaylaşacak ya da kimileri açısından zorlaşacak gibi…
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Şeyhmus Diken: Ankara Üniversitesi Siyasal Bilgiler Fakültesi, Siyaset ve İdari Bilimler Bölümü mezunu olan Şeyhmus Diken, Uzun yıllardır sivil toplum alanını kendine uğraş olarak seçmiştir. Aktif bir sivil toplumcu olan Şeyhmus Diken çeşitli sivil toplum örgütlerinde gönüllü olarak yönetici, üye ve danışma kurulu üyesi kimlikleriyle çalışmaktadır.

Sivil Toplum alanının dışında kent kültürü, kent kimliği ile yerel ve sözlü tarih ilgi alanıdır. Bu çerçevede yaşadığı şehir Diyarbakır’la ilgili olarak, gönüllü kent rehberliği de yapmaktadır. Türkiye Yazarlar Sendikası üyesi ve Uluslararası PEN Yazarlar Örgütü Türkiye Merkezi’nin Diyarbakır Temsilcisidir.  Diken’in yayınlanmış kitapları: Kürdilihicazkâr Metinler(Doruk Y. Ankara 1997), Güneydoğu’da Sivil Hayat (Metis Yay. İstanbul 2001),  Sırrını Surlarına Fısıldayan Şehir, Diyarbakır (İletişim Y. İstanbul 2002), Diyarbekir Diyarım Yitirmişem Yanarım (İletişim Y. İstanbul 2003), Tango ve Diyarbakır (Lis Yay. 2004 Diyarbakır), İsyan Sürgünleri (İletişim Yay. 2005 İstanbul), Türkiye’de Sivil Hayat ve Demokrasi (Dipnot. Ankara 2006)
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